
Звіт щодо результатів опитування здобувачів вищої освіти  

освітньо-професійної програми «Магістр права»  

зі спеціальності 081 Право галузі знань 08 Право  

(січень-лютий 2022 року) 

 

 

 
ВСТУП ................................................................................................................................................................. 2 

Вихідні дані ....................................................................................................................................................... 2 

Труднощі та недоліки проведеного опитування ....................................................................................... 2 

ЗАГАЛЬНІ РЕЗУЛЬТАТИ АНКЕТУВАННЯ .......................................................................................................... 3 

РЕЗУЛЬТАТИ АНКЕТУВАННЯ В РОЗРІЗІ ОСВІТНІХ КОМПОНЕНТІВ ............................................................... 3 

1. ОД 1.1. Проблеми нормотворення та правозастосування .......................................................... 3 

2. ОД 1.2. Юридична іноземна мова .................................................................................................. 4 

3. ОД 1.3. Застосування стандартів Конвенції про захист прав людини та основоположних 

свобод ........................................................................................................................................................ 5 

4. ОД 1.4. Юридичний супровід економічної діяльності ................................................................. 6 

5. ОД 1.5. Етичні стандарти правничої діяльності ............................................................................ 6 

6. ОД 1.6. Практика цивільного судочинства .................................................................................... 7 

7. ОД 1.7. Правові основи європейської інтеграції та міжнародного співробітництва України . 8 

8. ОД 1.8. Процесуальні рішення у кримінальному провадженні ................................................. 8 

9. ОД 1.9. Теорія і практика адміністративного судочинства .......................................................... 9 

ЯКІ ОСВІТНІ КОМПОНЕНТИ (НАВЧАЛЬНІ ДИСЦИПЛІНИ)  

ВВАЖАЄТЕ ЗАЙВИМИ ПІД ЧАС ВАШОГО НАВЧАННЯ? ................................................................................. 9 

ЯКІ ОСВІТНІ КОМПОНЕНТИ (НАВЧАЛЬНІ ДИСЦИПЛІНИ),  

НА ВАШУ ДУМКУ, СЛІД ДОДАТИ ДО ОСВІТНЬОЇ ПРОГРАМИ? .................................................................. 10 

ЩО Б ВИ ЗМІНИЛИ В ОСВІТНІЙ ПРОГРАМ? ................................................................................................. 10 

ПІДСУМКОВІ ОЦІНКИ ТА ВИСНОВКИ ............................................................................................................ 10 

 

 

  



ВСТУП 

У січні-лютому 2022 року було проведено опитування здобувачів вищої 

освіти з освітньо-професійної програми «Магістр права» зі спеціальності 081 

Право галузі знань 08 Право в рамках перегляду та оновлення змісту освітньої 

програми. 

 

Вихідні дані: 

1. Опитування проведено анонімно. 

2. Опитування проведено із використанням google-форм на корпоративній 

платформі ХУУП імені Леоніда Юзькова. 

3. В анкету було включено загальну оцінку задоволеності освітньою 

програмою, а також низку стандартизованих питань, які полягали в 

виставленні загальної оцінки освітнім компонентам щодо 

обов’язкового та вибіркового блоків освітньої програми, а також 

аргументації виставленої оцінки. 

4. Опитування проведено незалежно від курсу навчання задля підвищення 

рівня анонімності. 

 

Пройшли опитування 30 разів. 

 

Труднощі та недоліки проведеного опитування: 

1. Форма не врахувала ту обставину, що багато здобувачів вищої освіти, 

які не вивчали ті чи інші освітні компоненти, особливо із вибіркових, 

при виставленні оцінки (відповідь не була визначена як обов’язкова) 

проставляли оцінку 1, що подекуди впливало на загальну оцінку 

окремих освітніх компонентів. 

2. Низьке охоплення опитування від загального числа здобувачів вищої 

освіти, що може свідчити про пасивність, небажання висловлювати свої 

думки щодо освітньої програми, що істотно впливає на реальну оцінку 

освітньої програми. 

3. Відкритість форми для опитування та відсутність персоніфікованого 

входу до форми не виключає можливість проходження опитування по 

декілька разів, а також проходження анкети іншими стейкголдерами. 

Відтак щодо оцінки опитування слід відноситися з певним 

скептицизмом, її результати недоцільно використовувати як чіткий 

індикатор оцінки освітньої програми здобувачами вищої освіти. 

4. Обширність анкетування призвела до того, що окремі здобувачі вищої 

освіти втратити інтерес до її проходження та завершення, що 

вимагатиме перегляду підходів до наступних опитувань під час 

перегляду освітньої програми. 

5. Здобувачі вищої освіти, які виставили оцінки щодо задоволеності 1-4 не 

пояснили свої оцінки щодо освітніх компонентів та переважно не 

висловили побажань щодо змісту освітньої програми, пропозицій щодо 

видалення чи доповнення освітньої програми освітніми компонентами. 

  



ЗАГАЛЬНІ РЕЗУЛЬТАТИ АНКЕТУВАННЯ: 

 

 
 

Загальний рівень оцінки задоволеністю освітньою програмою – 8,8 з 10. 

 

РЕЗУЛЬТАТИ АНКЕТУВАННЯ В РОЗРІЗІ ОСВІТНІХ КОМПОНЕНТІВ 

 

1. ОД 1.1. Проблеми нормотворення та правозастосування 

 

Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Особисте відчуття» 

«Сподобався підхід викладача та практичні кейси.» 

«Ясно та зрозуміло проходили заняття.» 



«Цікавий і доступний виклад матеріалу» 

«Професійність викладачів» 

«Викладач цікаво і доступно пояснювала матеріал» 

«Цікаві завдання, добре викладено матеріал» 

«Взаємодія з викладачами» 

«Викладання лекцій на вищому рівні» 

«Всі теми викладач розкрив в лекційному матеріалі, Семінарські заняття 

мали практичне значення» 

«Викладання було здійснено за сучасною методикою викладання та 

сприяло засвоєнню навчального матеріалу. Викладач гнучкий у спілкуванні та 

сприяв засвоєнню навчального матеріалу.» 

«Якісним поясненням матеріалу» 
 

2. ОД 1.2. Юридична іноземна мова 

 

Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Особисте відчуття» 

«Вивчення дійсно потрібної термінології, цікаві завдання.» 

«Не дотягує до рівня магістратури.» 

«Професійністю викладача» 

«Зовсім мала кількість годин» 

«Цікаві завдання» 

«Нерозуміння предмет» 

«Навчальні заняття сприяли підвищенню рівня іншомовної 

компетентності.» 

«Цікаві завдання, покращено знання юридичної англійської мови» 
 



3. ОД 1.3. Застосування стандартів Конвенції про захист прав людини та 

основоположних свобод 

 

Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Особисте відчуття» 

«Чітко та зрозуміло» 

«Професійність» 

«Донесення інформації до студентів бажає бути кращим як і саме 

відношення» 

«Пізнавальний матеріал» 

«Викладач ОСОБА_1 не вміє донести матеріал до студентів!!!» (внесено 

зміни щодо приховання прізвища науково-педагогічного працівника – Ю.Б.) 

«Не імпонує занадто флегматичний підхід викладача, хочеться 

комунікації викладач-студент, а в даному випадку вона відсутня.» 

«Доступність лекцій в електронному варіанті» 

«Заняття були змістовні та цікави.» 

«Матеріалу багато, не завжди встигали підготувати усі завдання»  
 



4. ОД 1.4. Юридичний супровід економічної діяльності 

 

Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Особисте відчуття» 

«Сподобалось те, що викладання забезпечував викладач-практик, але 

були відсутні чіткі критерії оцінювання, фактично мав місце суб'єктивізм.» 

«Лекції цікаві, а семінарські заняття проведені зрозуміло , багато 

застосовувалося практики та прикладів.» 

«Професійність» 

«Донесення матеріалу на високому рівні» 

«Якісна організація лекцій» 

«Чітке пояснення, зрозумілий виклад матеріалу» 

«Викладач вміло поєднував теоретичний матеріал з практичним 

застосуванням.» 
 

5. ОД 1.5. Етичні стандарти правничої діяльності 

 



Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Особисте відчуття» 

«ЕСПД все сподобалось. Критерії оцінювання чіткі, практичні кейси, 

робота з рішеннями, аналіз ситуативних задач.» 

«Цікаво та зрозуміло.» 

«Професійність» 

«Співпраця викладач - студент на високому рівні» 

«Цікавий матеріал» 

«Професійне викладання» 

«Цікаве поєднання теорії та практики для урахування в професійній 

діяльності.» 
 

6. ОД 1.6. Практика цивільного судочинства 

 

Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Особисте відчуття» 

«Дуже потрібний ОК! Все на вищому рівні.» 

«Чітко пояснений матеріал.» 

«Висока професійність» 

«Виконання багатьох практичних завдань» 

«Пізнавальні пари» 

«Розв'язання практичних завдань» 

«Навчальні заняття сприяли засвоєнню навчального матеріалу.» 
 



7. ОД 1.7. Правові основи європейської інтеграції та міжнародного 

співробітництва України 

 

Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Професійність» 

«Цікавий матеріал» 

«Заняття було проведено цікаво та змістовно.» 
 

8. ОД 1.8. Процесуальні рішення у кримінальному провадженні 

 

Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Професійність» 

«Не було практичних завдань» 

«Матеріал було викладено доступно та змістовно» 



«Під час викладання викладач використовував неординарні методи 

педагогічного спілкування.» 
 

9. ОД 1.9. Теорія і практика адміністративного судочинства 

 

Чим обґрунтовується Ваша оцінка? 

 

«Не було практичних завдань» 

«Цікаві пари» 

«Поєднання теоретичного матеріалу та "живих" прикладів надали 

заняттям змістовності та завершеності.» 

 

 

ЯКІ ОСВІТНІ КОМПОНЕНТИ (НАВЧАЛЬНІ ДИСЦИПЛІНИ) ВВАЖАЄТЕ ЗАЙВИМИ 

ПІД ЧАС ВАШОГО НАВЧАННЯ? 

 

«Загалом є вибір освітніх компонентів, тому в плані вибірковості все добре. 

Можливо, юридичний супровід в економічній діяльності, оскільки багато питань 

дублюються з господарського права.» 

«Юридичний супровід економічної діяльності, етичні стандарти правничої 

діяльності, проблеми нормотворення та правозастосування» 

«Всі навчальні дисципліни мені були потрібні для підвищення рівня 

правової культури та якісного виконання професійних завдань.» 

«Нічого зайвого» 

«Все необхідне» 

«На мою думку зайвих дисциплін не було» 

«Все нормально. Для мене всі дисципліни були корисними.» 

«Вважаю курс доволі повним, нічого зайвого не викладали.» 

«Всі, просто дайте диплом нарешті» 

 



ЯКІ ОСВІТНІ КОМПОНЕНТИ (НАВЧАЛЬНІ ДИСЦИПЛІНИ), НА ВАШУ ДУМКУ, 

СЛІД ДОДАТИ ДО ОСВІТНЬОЇ ПРОГРАМИ? 

 

«Вважаю, що право інтелектуальної власності слід з вибіркової зробити 

основною дисципліною. Не завадила б дисципліна по роботі з юридичними 

реєстрами.» 

«Ніяких» 

«Нічого б не додавала» 

«Пам'ятаємо про почуття міри.» 

 

ЩО Б ВИ ЗМІНИЛИ В ОСВІТНІЙ ПРОГРАМ? 

 

«Краще було б, щоб студенти обирали певну спеціалізацію (наприклад, 

цивільний процес чи кримінальний) і глибше вивчали лише те, що стосується 

цієї галузі права. Більше складали різних процесуальних документів тощо. Тому 

що ми багато проходили знову ту ж саму теорію, що і на бакалавраті, як на мене 

це не дуже доцільно.» 

«Викладач ОСОБА_1 не повинна проводити заняття! Для нормально 

засвоєння предмету інформація повинна бути донесена спокійним тоном а не 

криком! Прошу звернути увагу на даного викладача! Тому що на зауваження 

студентів реагує агресивно! На мою думку також дана особа занижує бали!» 

((прізвище викладача) – Ю.Б.) 

«Неупереджене ставлення викладачів» 

«Непотрібно нічого змінювати.» 

«Нічого» 

«Нічого» 

«Її наявність» 

 

ПІДСУМКОВІ ОЦІНКИ ТА ВИСНОВКИ: 

1. Результати опитування мають загально-компліментарну спрямованість, 

дійсність якої слід розглядати з огляду на обмежену кількість 

респондентів опитування, відтак частина здобувачів вищої освіти, які 

могли б висловили критичні зауваження чи низькі оцінки, не проходили 

анкетування. 

2. Результати опитування в розрізі окремих вибіркових дисциплін не 

дають можливості сформулювати релевантних висновків через низьку 

кількість відповідей, коментарів та пояснень, а також вибором 

окремими респондентами оцінки «1», якщо вони не обирали та не 

вивчали освітні компоненти.  

3. Опитування містить відомості про можливу наявність окремих 

проблемних аспектів щодо організації та здійснення освітньої 

діяльності, деталі щодо яких можна визначити лише шляхом подальших 

опитувань (анкетувань), створення умов для гласного викриття 

негативних практик та подолання наведених порушень.  



4. В опитування висловлено критичні зауваження щодо науково-

педагогічного викладача, що вже не працює в університеті, відтак 

згадка про особу прибрана із звіту, але міститься в pdf-варіанті 

опитування.  

5. Міркування, оцінки та пропозиції, викладені у відповідях, рекомендую 

розглянути на чергових засіданнях кафедр, висловити оцінки та 

зауваження з метою уточнення оцінки і напрацювання висновків щодо 

удосконалення освітньої програми, організації та здійснення освітньої 

діяльності. 

 

 

 

 

Гарант освітньої програми      Юрій БІЛОУСОВ 


